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Can Diindar’'a ceza veren mahkemeden
AYM'ye sert gondermeler

Nazif KARAMAN

CAN DUNDARA CEZA VEREN MAHKEMEDEN

L AYM'YE SERT GONDERMELER
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istanbul 14. Agir Ceza Mahkemesi, Can Diindar ve Erdem Giil'e MIT TIR'lari ile ilgili
verilen kararin gerekcesinde Anayasa Mahkemesi'ne agir elestiriler yoneltti.

Gerekcenin 'AYM kararinin mahkememizce degerlendirilmesi ' baslik béliminde AYM'ye pesi pesine

gondermeler yapildi.

Gerekcede soyle denildi: Mahkememiz dava dosyasi ile ilgili olarak hentiz ilk durusma yapilmadan,
deliller tam olarak toplanarak tartisilip karara baglanmadan 6nce Anayasa Mahkemesinin
25/02/2016 tarih ve 2015/18567 basvuru numarali Genel Kurul karari ile saniklar hakkinda
Anayasanin 19/3, 26, 28.maddeleriyle glivence altina alinan kisi 6zgurligu ve guvenligi hakki ile
ifade ve basin 6zgurlagu haklarinin ihlal edildigine oy cokluguyla karar verilmesi ve ihlalin
sonuglarinin ortadan kaldirilmasi igin kararin mahkememize génderilmesi Gzerine Anayasanin 153/6.
maddesi geregince Anayasa Mahkemesi kararlarinin yasama, yiiritme ve yargi organlarini baglayici

nitelikte olmasi karsisinda saniklarin ayri ayri tahliyelerine karar verilmistir.
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CAN DUNDAR'A SALDIRI ONCESi ZANLILAR BiR ARADA!

2010 yih Anayasa degisikligi ile hukuk sistemimize giren

bireysel basvuru yolunun gercevesi Anayasa koyucu tarafindan
acik ve kesin ifadelerle belirlenmistir. Buna gore bireysel
basvuruda bulunabilmek icin olagan kanun yollarinin
tuketilmis olmasi gerekmektedir.

isin esasi itibariyle bireysel basvurunun konusu olmayan ve ilk

derece mahkemesinde yapilan yargilama sonucu ortaya

cikacak olgular ve maddi gercekler Anayasa Mahkemesi
tarafindan irdelenecek hususlar degildir. Anayasa Mahkemesi'nin bireysel basvuruda ustlendigi yargi
gorevi ve denetimden dolayi devam eden yargilamalarla ilgili olarak kendisine yapilan basvurularin
maksadini asacak sekilde isin esasina girmeme kuralina bagl kalmasi gerekmektedir. Maddi vakia ve
delil degerlendirmesi yapmamalidir. Anayasa Mahkemesi yerel yargi makamini etkilemeye elverisli
kanaat de bildirmemelidir.

Anayasa Mahkemesi ve AIHM ile maddi hakikate ulasmayi amaclayarak ceza yargilamasi yapan

mahkemenin usullerinin birbirine karistirilmamasi gerekir. Anayasa Mahkemesince Anayasada yer
alan hak ve ozgurlikler ihlal edilmedigi siirece yerel mahkemelerin kararlarindaki kanunun yorumu
ya da maddi veya hukuki hatalara dair hususlar bireysel basvuru incelemesinde ele alinamaz.
Anayasa Mahkemesi tutukluluk konusunda ancak kanun veya Anayasaya bariz sekilde aykiri
yorumlar ile delillerin takdirinde acik¢a keyfilik bulunmasi halinde hak ve 6zgurlik ihlaline sebebiyet
veren bu tlr kararlar basvuruda incelenmesi gerekir. Aksinin kabull bireysel basvurunun getirilis
amaciyla bagdasmaz.

Dosyamizda saniklar ilk tutuklama kararina karsi Anayasa Mahkemesine basvuruda bulunmuslardir.
Anayasa Mahkemesi bireysel basvuru sisteminin uygulandigi tarihten bu yana ilk tutuklama
kararlarina karsi yapilan basvurularda, sugun islemis olabilecegine iliskin ciddi belirtilerin varhgi ve
hukukilik denetimi ile sinirli bir inceleme yapmistir.

Kisi hirriyeti ve giivenligi ile ilgili AIHS'in 5/1-c maddesi kapsaminda bireyin tutuklanmasi icin siiphe
olmadigina dair sikayetlerin incelemesini yapan AIHM ve benzer yetkiye sahip Anayasa
Mahkemesinin dosyada yer alan delillerin yeterli sipheyi olusturup olusturmadigini dogal olarak
incelemeleri gerekir. Anayasa Mahkemesi su¢ stiphesini gosteren somut delillerin bulunup
bulunmadigini tutuklulugun 6n sarti olarak inceleme yetkisine sahiptir. Bu mahkemenin devam eden
yargilamada asil yargi makami yerine gegmemeye ve karar vermemeye 6zen gostermesi gerektigi
tartismasizdir.
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Somut olayin icerigine ve gerektiginde maddi vakianin ayrintilarina girme durumunda kalabilir.
Ancak bitmemis yargilamalarda "durust yargilama hakki"nin ihlali iddialarini inceleyemez. Somut
delillerin varligini dikkate alarak tutuklama tedbirinin hukukiligi ile ilgili sinirli inceleme yapabilirler.
Birincil mahkemelerin kuvvetli sug stiphesi ile ilgili tutuklamalarda somut gerekceleri gostermeleri
gerekmektedir. Anayasa Mahkemesi ve AIHM'si 6lciililige ve her bir somut olayda bireysellestirme
zorunluluguna uyulup uyulmadigini incelemelidir.

Anayasanin 19.maddesi kapsaminda koruma altina alinan "kisi hirriyeti ve guvenligi” hakkinin
tutuklanmak suretiyle ihlal edildigine iliskin bireysel basvurular basin ve ifade 6zgirliglne yonelik
ihlal iddialari ile birlikte incelenemez. Ancak kisi 6zgurligu ve guivenligi hakki cercevesinde ele
alinabilir.

Anayasa Mahkemesi mahkemelerce tatbik edilen tedbirlerden dolay kisi hak ve 6zgurltklerinin zarar
gordugu iddialari ile sinirli inceleme yapmalidir. Bu kapsama uzun siiren yargilamalara iliskin olarak
makul stirede yargilanma hakkinin ihlal edilip edilmediginin incelenmesi de dahildir. Bu sebeplerle
ceza yargilamasi asamalarinda uygulanan koruma tedbirlerinde ve makul siirede bitirilemeyen
yargilamalarda hak ihlali iddiasi ile Anayasa Mahkemesine tasinan basvurular, henlz yargilama
sonuglanmasa ve olagan kanun yollari tiketilmese de koruma tedbiri bakimindan kendine 6zgu
kanun yollari tiketildiginde ve yargilamanin 6zelligi itibariyla makul stire asildigi disinuldiginde
bireysel basvurunun usulen kabul edilebilir olduguna karar verilerek gerekli inceleme
yapilabilmelidir.

Saniklarin basin ve ifade 6zgurliklerinin ihlal edildigine dair basvurulari, yargilamasi devam eden
davanin sonunda ele alinacak hususlardandir. Dava dosyasinin ana konusunu olusturan bu husus
dosyadaki bilgi, belge ve deliller cercevesinde tartisilarak belli bir sonuca varilacaktir.

Basin ve ifade 6zgurligu acisindan heniiz yargisal asamalari tamamlanmamis bir uyusmazlik sadece
tutukluluk incelemesi kapsaminda ele alinabilecek iken, genisletici bir yorum ile ele alinarak hak
ihlali sonucuna ulasiimasi hukuk devleti ilkesine aykiri olacaktir. Aksi halde Anayasa Mahkemesi
bireysel basvuru yoluyla kendisine Anayasa tarafindan cizilen sinirin asilmasina sebebiyet vermis
olacaktir ki bu durumda da Anayasa Mahkemesinin "ikincil bir yargi yolu" oldugu hususunun gézardi
edilmesi s6z konusu olacaktir.

Saniklar hakkindaki tutuklama kararinin basin ve ifade 6zgurligu kapsaminda incelenmesi,
mahkememize acilan kamu davasinin daha ilk durusmasinin dahi yapilmamis olmasi karsisinda
somut olayin sartlari agisindan bu asamada temel hak ve 6zgurltklerin korunmasinda asil yetkili ve
gorevli olan mahkememizin yargisal mekanizmalarinin islememesine neden olmus, ki bu durum
"tabii yargichk" ilkesine, kovusturmanin bagimsiz ve etkin sekilde yerine getirilmesine, yarginin

bagimsizligina acikca aykirilik olusturmustur.



Saniklarin eylemlerinin gazetecilik faaliyeti disinda, FETO / PDY silahli terér érgitiinin amaclari
dogrultusunda yurutilen bir faaliyet oldugunun iddia edilmesi karsisinda, Anayasa Mahkemesinin
saniklarin bireysel bagvurusunu basin ve ifade 6zgurligi kapsaminda ele almasi mahkememizce
yuritilen kovusturmayi etkileme ve delillerin degerlendirmesinde mahkememizin takdir yetkisini

daraltma sonucunu dogurdugu aciktir.

Saniklara isnat edilen eylemlerin basin ve ifade hirriyeti kapsaminda yurutiilen gazetecilik faaliyeti
sayilip sayilmayacagi, suc olusturup olusturmayacagi yargilama sonucunda toplanan delillere gore
davaya bakan mahkeme tarafindan belirlenecektir. Ayni sekilde bu belirlemenin hukuka uygunlugu
kanun yollarinda incelenebilecektir. Mahkemelerin takdir yetkisi kapsaminda olan hususlarda
Anayasa Mahkemesinin maddi vakaya yonelik degerlendirmede bulunmasi mimkin degildir.
Anayasa Mahkemesi somut olayda kendisini gorevli yargi merciinin yerine koyarak maddi vaka
incelemesi yapmistir. Bu durum bireysel basvurunun Anayasada ifadesini bulan kanun yolunda
goOzetilmesi gereken hususlarda inceleme yapilamayacagi hikmi ile bireysel basvuru icin kanun
yollarinin tiiketilmis olma sarti ile bagdasmamustir. iddianamede ileri siiriilen iddialar ile saniklara
atfedilen suglamalarin sadece basin 6zgurligu ve ifade hirriyeti kapsaminda degerlendirilebilecek

hususlardan olmadigi acgiktir.

Anayasa Mahkemesi gorev ve yetkisi kapsaminda saniklarin tutuklanmasi ile tutukluluklarinin
devamina iliskin kararlari kisi 6zgurltigu ve guvenligi hakki baglaminda degerlendirerek hak ihlali
sonucuna ulastigindan, bu karar Anayasanin 153/6 maddesi geregince yasama, yuritme ve yargi
organlarini bagladigindan mahkememizce bu karara zorunlu olarak uyularak saniklarin tahliyesine

karar verilmistir.

Ancak Anayasa Mahkemesi ifade ve basin 6zgirligu konusunu gerekeeli kararinda genis bir sekilde
irdeyelerek hak ihlali yapildigina iliskin hikiim kurarak mahkememizin yargilama konusuyla ilgili
sonuca yonelik degerlendirme yaparak yetkisini agsmistir. Yiiksek Mahkemenin Anayasa ile Kurulus ve
Yargilama Usulleri Hakkindaki Kanununa aykiri olan bu sekildeki degerlendirmesi mahkememizce
yerinde gortlmemistir, ki bu durum acik bir sekilde yarginin bagimsizligina, tabii yargichk ilkesine,
kovusturmanin etkin sekilde yerine getirilmesine aykirilik teskil ettigi gibi kanun yollari strecinin
etkisiz kilinmasi tehlikesini de beraberinde getirecegi kuskusuzdur.
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